Otazniky nad transparentnost’ou vo Vel’kej Maci: ked’ sa
ob¢an pvta, odpoved’ neprichadza

Vel'ka Maca — obec, ktora sa do povedomia verejnosti zapisala tragickymi udalostami

z minulosti s celospolocenskym dosahom, dnes celi dal$im vaznym otaznikom. Tentoraz
nejde o bezpecnost, ale o fungovanie samospravy, transparentnost’ a pristup k vlastnym
obCanom.

Otazky, ktoré ostavaju bez odpovedi

Viaceri obyvatelia obce dlhodobo upozoriiuju na problémy v komunikacii s vedenim obce.
Podnety, staznosti a oficidlne ziadosti podla zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k
informaciam zostavaju bez riadnej odpovede alebo st vybavované vyhybavym spdsobom.

Obcania poukazuju na situacie, ked”:

o ziadosti s odbité vSeobecnymi formuldciami,
e zadkonné povinnosti obce su interpretované ucelovo.

Takyto pristup vyvolava pochybnosti o tom, ¢i je transparentnost’ skutocne jednou z priorit
vedenia obce.

Ignorované st’aznosti a podnety

Zarézajuce su aj informacie o tom, Ze st'aznosti adresované obci — vratane tych, ktoré sa
tykaji nakladania s majetkom obce a dodrziavania zdkonnych postupov — neboli prerokované
ani na zasadnutiach obecného zastupitel'stva.

Obcania sa tak opravnene pytaju:

e preco sa ich podnety nedostavaji na rokovanie,
e kto rozhoduje o tom, ktoré témy su ,,hodné* diskusie,
e a¢ima obcan v obci redlnu moznost’ domoct’ sa napravy.

Ked’ sa obecny urad meni na nedostupnu instituciu

Osobitnl pozornost’ vzbudzuju skusenosti obcanov pri osobnych navstevach obecného uradu.
Podra viacerych svedectiev mala byt’ pri kontakte s obéanmi pritomna sikromna
bezpecnostna sluzba (SBS), o pésobi minimélne nestandardne a v niektorych pripadoch az
zastrasujuco.

Prave tento postup bol nahldseny aj na policii, nakol’ko spravanie osoby zo stikromne;j
bezpecnostnej sluzby bolo obéanom, ktory prisiel na obecny urad, vnimané ako neprimerané
a zastraSujuce, pri¢om podla jeho tvrdeni a predloZenej dokumentécie malo dochadzat’

k obmedzovaniu pohybu a komunikacie na urade.

Verejna institicia by mala byt miestom otvorenej komunikacie — nie priestoru, kde sa obcan
moze citit’ pod psychickym tlakom.



Transparentnost’ nie je hrozba, ale povinnost’
9

Samosprava ma zdkonnt aj moralnu povinnost’:

e odpovedat’ na otazky obcanov,
e vybavovat ich podnety,
e avytvarat prostredie dovery.

Ak namiesto toho vznik4 atmosféra strachu, ml¢ania a vyhybania sa odpovediam, nejde uz len
o administrativny problém, ale o vazny signal zlyhavania verejnej spravy.

Pripad Velkej Mace poukazuje na Sir$i problém fungovania samosprav na Slovensku.
Transparentnost’ nie je prejav dobrej vole vedenia obce, ale zdkonna povinnost’.

Ak obec nereaguje na legitimne otazky, odmieta poskytovat’ informacie obanom, dokonca aj
samotnym poslancom, a ignoruje podnety, oslabuje tym ddveru verejnosti a samotné principy
miestnej demokracie.

Pripad pre kontrolné organy?

Pre pretrvavajuce ml€anie zo strany obce boli podnety postupne adresované aj nadriadenym a
kontrolnym organom, vratane Prokuratry a Najvyssieho kontrolného turadu SR.

Hoci samotné podanie podnetu eSte neznamena porusenie zdkona, mnozstvo a charakter
zisteni naznacuju potrebu nezavislého preverenia postupov obce.

Podozrenia z konfliktu zaujmov a nakladania s verejnymi financiami

Najvaznejsie otazniky vyvolavaju aj okolnosti, ktoré naznacuju mozny konflikt zdujmov
starostky obce. Podl'a dostupnych informacii a verejne zndmych okolnosti sa opakovane
objavuju indicie moznych prepojeni medzi rozhodnutiami samospravy a osobami ¢i
subjektmi, ktoré su starostke blizke alebo s lou moézu byt’ majetkovo ¢i personalne prepojené.

Verejnost’ sa preto opravnene pyta, ¢i v tychto pripadoch neslo o obchddzanie zakona o
konflikte zdujmov a ¢i verejné prostriedky neboli pouzité spdsobom, ktory uprednostiioval
uzky okruh 0s6b na tkor obce a jej obyvatel'ov. Ak samosprava na tieto otazky nereaguje
vecne, ale ml¢anim alebo vyhybavymi odpoved’ami, podozrenia sa prirodzene prehlbuju.
Naésledne vyuzivanie SBS sluzby na obecnom urade podl’a kritikov vytvara dojem snahy
odradit’ aktivnych obcanov a investigativnych novinarov od uplatiiovania ich prav.

Zmluvy, ktoré¢ nie je vidiet’

DalSou z kl'icovych oblasti st aj zmluvné vzt'ahy obce. Podl'a zdkona maji byt zmluvy obce
zverejnené v Centralnom registri zmluv a na web stranke obce, inak nenadobuidajii u¢innost’.

V konkrétnych pripadoch vzniklo dovodné podozrenie, Ze niektoré ndjomné a iné zmluvy:

e neboli zverejnené vobec,

e alebo boli zverejnené spdsobom, ktory znemoziuje verejnu kontrolu.
Ak by obec nakladala s majetkom na zaklade neti¢innych zmluv, i§lo by o vazne pochybenie s
moznymi pravnymi nasledkami.



Obcania Ziadajua vysvetlenie

Obyvatelia Vel'kej Mace neziadaji ni€ viac nez to, na ¢o maji zdkonny narok — informécie,
odpovede a reSpekt. Otazkou zostava, ¢i im ich vedenie obce dokaze a chce poskytnut'.

Podnety ob¢anov st legitimnym nastrojom kontroly moci. Ak sa nimi obecné organy
nezaoberajl, zlyhava jeden zo zékladnych pilierov samospravy.

Otazky pre vedenie obce

Pripad Vel'kej Mace vyvolava viacero legitimnych otazok:

e Preco obec opakovane vyhybavo reaguje na zdkonné Ziadosti?
e Preco nie st vSetky zmluvy a faktary dostupné verejnosti?

e Preco st pochybnosti pri verejnych obstaravaniach?

e Akym spdsobom obec vybavuje podnety obcanov?

Bez odpovedi na tieto otdzky zostava dovera verejnosti oslabena.

Autor je nezavisly novinar a ob¢iansky aktivista. Vychddza z verejne dostupnych informaécii,
pisomnej dokumentécie, tradnych odpovedi a podnetov obcanov. Dotknutym subjektom bol
vytvoreny priestor na vyjadrenie.
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